iZP.272.21.2022
Opoczno, dnia 14.11.2022r.

dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego tryb podstawowy” zgodnie art.275 pkt. 1
ustawy Pzp
~Zakup i dostawa materiatow eksploatacyjnych”

Powiat Opoczynski reprezentowany przez Zarzad Powiatu Opoczynskiego informuje, ze wiw
postepowaniu do Zamawiajgacego wptynety zapytania od Wykonawcy odnosnie tre$ci Specyfikacii
Warunkéw Zamowienia.

Pytanie

Potencjalny Wykonawca chcacy wzigé udziat w postepowaniu, zwraca sie z pytaniem dlaczego
Zamawiajacy formutuje fikcyjne zapisy w SWZ i wprowadza w bigd innych Wykonawcdw dopuszczajac
materiaty rownowazne, tworzac jednoczes$nie nastepujace kryteria oceny ofert:

Cena oferty - 30%
Rodzaj materiatéw eksploatacyjnych - 70 %

Oczywistym i bezspornym jest, iz nie ma jakichkolwiek matematycznych, logicznych czy innych szans,
aby oferta ktéra zwiera materialy eksploatacyjne rownowazne zostata korzystniej oceniona niz taka, ktora
posiada oryginalne materiaty eksploatacyjne. Kazdy oferent, ktory zaoferuje produkty zamiennie,
niezaleznie od ich ceny nie ma mozliwo$ci wygrania z oferentem proponujgcym oryginalne produkty. Ten
fakt zdaje sie by¢ istotnym z punktu realizacji umowy, ktdra to wydatkowana jest z krajowych srodkéw
publicznych.

Przyjete kryterium przez Zamawiajgcego, w ktdrym wykonawca otrzymuje mniej punktow, niz wykonawca,
ktéry oferuje materiaty oryginalne, preferowane przez Zamawiajgcego po pierwsze spetnia przestanki
ograniczenia konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow (art. 16 ustawy Pzp), poniewaz ewidentnie
faworyzuje wykonawcow oferujgcych jedynie produkty oryginalne, tym samym zmuszajac do zaniechania
ztozenia oferty w ogole, lub oferowania produktéw réwnowaznych spetniajacych wszystkie kryteria
przewidziane w SWZ.

Biorac pod uwage, iz oryginalne materiaty eksploatacyjne sgq w przewazajacej wiekszosci importowane
spoza granic Polski, Zamawiajacy jezeli zawrze umowe z wykonawca, ktorego oferta byta wytacznie na
materiaty oryginalne to zdecydowana wiekszo$¢ zyskow z tego tytutu trafi do migdzynarodowych
korporaciji, za wyjatkiem kilku procent z marzy polskiego wykonawcy. Jest to istotne z punktu realizacii
umowy, ktdra to wydatkowana jest z krajowych $rodkdw publicznych. Dziatania Zamawiajgcych powinny
by¢ ukierunkowane na wspieranie polskiej gospodarki (art. 21 ustawy Pzp).

Zamawiajacy jedynie pozornie umozliwia oferowanie produktow réwnowaznych. Podkre$lajac sztucznie,
iz "dopuszcza rozwigzania rownowazne". Owszem dopuszcza, ale tylko pozornie ! W stanie faktycznym
doprowadza do jawnej sytuaciji preferowania konkretnych produktdw, co pozostaje w sprzecznosci z



ustawg PZP. Analizujac przepisy prawa Zamawiajacy nie moze, nie jest uprawniony do ograniczenia
oferowania przez wykonawcéw we wszystkich pozycjach produktéw réwnowaznych. Ma to swoje
odzwierciedlenie w art. 99 ustawy Pzp. Oferowanie produktow rownowaznych, jest jak najbardzie]
korzystne dla zachowania zasady precyzyjno$ci, przejrzysto$ci i rownosci w postepowaniu 0 zaméwienia
publiczne.

Dziatanie Zamawiajgcego stoi w catkowitej sprzecznosci z art. 239 ustawy Pzp, poniewaz
najkorzystniejszg oferta nie bedzie w zadnym wypadku oferta tylko i wytacznie z materiatami oryginalnymi.
Zamawiajacy powinien dokona¢ wyboru w oparciu o najkorzystniejszy stosunek jako$ci do ceny lub
kosztu lub najnizszej ceny lub kosztu.

W tym miejscu wskazac nalezy na stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej wyrazone w uchwale z dnia
03 kwietnia 2020 roku wydanej w sprawie o sygn. akt KIO/KD 16/20, zgodnie z ktérym kierowanie si¢
jako$cig zamawianych produktéw nie moze usprawiedliwia¢ ustalania kryteriow oceny ofert w sposéb
naruszajacy przepisy Prawa zamowien publicznych. Zamawiajacy jako gospodarz postepowania, moze
dobra¢ kryteria oceny ofert w taki sposob, aby dokona¢ zakupu najlepiej odpowiadajacego jego
potrzebom, podlega on jednak ograniczeniom wynikajacym z okreSlonych w art. 7 ust. 1 ww. ustawy
zasad udzielania zamowien publicznych. Jakkolwiek troska Zamawiajacego o uzyskanie zamowienia o
najwyzszej jakoSci zastuguje na petng aprobate, nie moze ona stanowi¢ usprawiedliwienia dla
promowania produktéw pochodzacych od konkretnych producentow. Jakos¢ zamawianych materiatow
moze i powinna by¢ przez Zamawiajgcego promowana poprzez ocene konkretnych cech czy wtasciwosci
zamawianych produktéw, nie zas przez wskazanie, ze produkty okreslonego pochodzenia uzyskajq
dodatkowe punkty, podczas gdy produkty pochodzace od innych producentow takich punktéw nie
otrzymajg, niezaleznie od tego, czy faktycznie sq produktami gorszej jakosci czy niespetniajgcymi
konkretnych oczekiwan. Zgodnym z ustawg wyrazem dazenia do zapewnienia nalezytej jakosSci
przedmiotu zaméwienia byloby wiec odwotanie sie w kryteriach oceny ofert do okreslonych wtasciwosci
materiatow, na ktdrych Zamawiajacemu zalezy, a ewentualny wptyw na awaryjnos¢ sprzetu mégtby by¢
brany pod uwage przy ocenie konkretnych produktéw pod katem spetniania okreslonych w SIWZ
oczekiwan Zamawiajgcego.

Reasumujac powyzsze potencjalny wykonawca zwraca sig z prosbg o modyfikacje kryterium oceny ofert
tak aby nie stwarzata uprzywilejowania tylko i wytacznie jednego rodzaju produktom oraz ograniczata tym
samym stuszno$ci oferowania rozwigzan rbwnowaznych.

Odpowiedz:

Kryteria oceny ofert okre$lone dla powyZzszego postepowania

cena” Pc- 30%

materialy eksploatacyjne ,jakos¢” (P;) 70%

zdaniem Zamawiajacego umozliwiajg przysztym Wykonawcom, ztozenie ofert pordwnywalnych to jest
ofert gdzie Wykonawcy moggq zaoferowaé materiaty eksploatacyjne oryginalne jak i rownowazne i tak
skalkulowac¢ oferte w/iw kryteriach aby uzyskac jak najwigksza ilo$¢ punktow. Inne przyjecie procentowe
w kryteriach preferuje Wykonawcoéw oferujacych tylko materiaty rownowazne.
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